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Abstract 
Background and Aim: Due to limitation of standardized tests for Persian-speakers with language 
disorders, spontaneous language sampling collection is an important part of assessment of language 
protocol. Therefore, selection of a language sampling method, which will provide information of 
linguistic competence in a short time, is important. Therefore, in this study, we compared the language 
samples elicited with picture description and storytelling methods in order to determine the 
effectiveness of the two methods. 
Methods: In this study 30 first-grade elementary school girls were selected with simple sampling. To 
investigate picture description method, we used two illustrated stories with four pictures. Language 
samples were collected through storytelling by telling a famous children’s story. To determine the 
effectiveness of these two methods the two indices of duration of sampling and mean length of 
utterance (MLU) were compared. 
Results: There was no significant difference between MLU in description and storytelling methods 
(p>0.05). However, duration of sampling was shorter in the picture description method than the story 
telling method (p<0.05). 
Conclusion: Findings show that, the two methods of picture description and storytelling have the same 
potential in language sampling. Since, picture description method can provide language samples with 
the same complexity in a shorter time than storytelling, it can be used as a beneficial method for 
clinical purposes. 
Keywords: Language sampling, picture description, storytelling, mean length of utterance, duration of 
sampling 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jo

ur
na

ls
.tu

m
s.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
3-

24
 ]

 

                               1 / 6

https://journals.tums.ac.ir/aud/article-1-27-fa.html


ـ دوره شنوايي  3،1391، شماره21شناسي

: كد پستي گروه گفتاردرماني، دانشگاه علوم پزشكي شيراز،، دانشكده علوم توانبخشي،1شيراز، ابتداي بلوار چمران، خيابان ابيوردي:نويسنده مسئول
 E-mail: vahabm@sums.ac.ir، 0711-6271551:، تلفن7194733669

مقاله پژوهشي

و هاي شيوهيياكار تعيين در داستانتوصيف تصوير براساس گيري زباني نمونه گويي
 شاخص ميانگين طول گفته

3سليمه جعفري،3مريم وهاب،2بهروز محمودي بختياري،1يد اوريادي زنجانيمجمحمد

و توانبخشي، تهران،ايرانگروهـ1  گفتاردرماني، دانشگاه علوم بهزيستي
 گروه هنرهاي نمايشي، پرديس هنرهاي زيبا، دانشگاه تهران، ايرانـ2
پزـ3  ز، ايرانشكي شيراگروه گفتاردرماني، دانشكده علوم توانبخشي، دانشگاه علوم

 چكيده
و هدف از زبان دچار اختلالات زباني، جمع هاي استاندارد شده براي افراد فارسي دليل محدود بودن آزمونبه: زمينه آوري نمونه زباني خودانگيخته، بخش مهمي

ي كه در مدت زمان كوتاه، اطلاعات مناسبي را از توانش زباني فرد گيري زبان بر اين اساس، انتخاب كارآمدترين روش نمونه. دهد پروتكل ارزيابي زبان را تشكيل مي
و هاي زباني فراخواني شده توسط شيوه در اين مطالعه، به مقايسة نمونه. ارائه كند، حايز اهميت است دو داستانهاي توصيف تصوير گويي با هدف تعيين كارآيي اين

.شيوه انجام شد
به دانش30در اين پژوهش،:روش بررسي براي بررسي شيوة توصيف تصوير، از دو داستان. گيري در دسترس انتخاب شدند روش نمونه آموز دختر پاية اول ابتدايي

و نمونة زباني از طريق داستان به گويي، با تعريف مصور چهار تصويري استفاده شد، آوري نمونة دو شاخص مدت زمان جمع. دست آمد يك داستان معروف كودكانه
.دشو ميانگين طول گفته مقايسه زباني
دو تفاوت معني:ها يافته تر از زمان گيري از طريق توصيف تصوير كوتاه اما زمان نمونه.)<05/0p(روش بالا مشاهده نشد داري بين ميانگين طول گفتة حاصل از
).>05/0p(گويي بود گيري از طريق داستان نمونه
و:گيري نتيجه از آنجايي كه شيوه توصيف تصاوير در مدت زمان به مراتب. گويي توان يكساني در فراخواني نمونة زباني دارند تانداسدو شيوة توصيف تصوير
به تري كوتاه مي نمونة زباني با پيچيدگي يكسان مي دست به دهد، اين روش .عنوان يك روش بهينه مورد استفاده باليني قرار گيرد تواند

 گيري گويي، ميانگين طول گفته، مدت زمان نمونه داستانني، توصيف تصوير، گيري زبا نمونه:واژگان كليدي

)17/4/91:، پذيرش22/10/90:دريافت مقاله(

مقدمه
هاي رسمي رغم وجود آزمون متخصصان معتقدند كه علي

-گوناگون براي ارزيابي اختلالات زباني، انتخاب آزمون يا آزمون
و هايي كه براي تمام افراد دچار اختلا لات زباني مناسب باشد

و همة گفتاردرمانگرها  تحت هر شرايطي كارآيي داشته باشد
و زبان آسيب( بتوانند هميشه از آن استفاده كنند،) شناسان گفتار

هاي رسمي از طرفي، در زبان فارسي تعداد آزمون. دشوار است
از همين روي، ارزيابي. كمتر از انگشتان يك دست است

ي كي از اجزاي مهم ارزيابي كامل زبان محسوب غيررسمي زبان
كه همان).1(شود مي خاطر) Russell )2004و Southwood طور

به نشان مي هاي زباني هاي آزمون دليل محدوديت سازند،
به شده، نتايج اين آزمون استاندارد ويژه براي تنظيم اهداف ها،

).2(شوند درماني مناسب، بايد با نمونة زباني خودانگيخته تكميل
زباني خودانگيخته، بخش آوري نمونة طبق مطالعات مختلف، جمع

در متون مختلف.دهد مهمي از پروتكل ارزيابي زبان را تشكيل مي

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jo

ur
na

ls
.tu

m
s.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
3-

24
 ]

 

                               2 / 6

https://journals.tums.ac.ir/aud/article-1-27-fa.html
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مي هاي گوناگوني براي جمع از شيوه شود آوري نمونة زباني صحبت
و بازي آزاد، سه شيوة كه از آن ميان، توصيف تصوير، داستان گويي

ميبرجسته شنا مي اين شيوه).3(شوند خته هاي قابل توانند تفاوت ها
از. گيري در كاربرد زبان را نشان دهند اندازه مطلوب آن است كه
تري، تعداد زمان كوتاهاي استفاده شود كه بتواند در مدتشيوه

هاي آزمودني را كه معرف واقعي سطح ترين گفته مناسبي از پيچيده
) 2004( همكارانو Klee).4(خراج كندتوانش زباني وي باشد است

با كنند سنجش جنبه بيان مي هاي مختلف زبان بياني كودكان
يك هاي كمي نمونه محاسبة شاخص هاي گفتار خودانگيختة آنها

دربه).5(سنت قديمي در زبان انگليسي است ويژه در اين زمينه،
و غيرطبيعي به دو جنبة  طول متون مربوط به رشد زباني طبيعي
و غناي واژگاني كودكان توجه بيشتري شده است اين. گفته

 Mean)كنند كه شاخص ميانگين طول گفته محققان اظهار مي

Length of Utterance: MLU) برحسب تكواژ، در ميان
. هستند) Brown )1973محققاني شهرت يافته است كه پيرو نظر 

ن مشابه نسبت به كودكا MLUوي معتقد است كودكان با
از طرف ديگر،. دارند همسن، همانندي بيشتري در رشد زباني

MLU وبه عنوان يكي از معيارهاي سنجش ميزان پيچيدگي
نتايج تحقيقات گوناگون حاكي).6و5(رواني گفتار معرفي شده است
با از آن است كه شيوة داستان گويي نسبت به مكالمه، نمونة زباني

و نسبت به بازي آز تري اد نمونة زباني پيچيدهپيچيدگي كمتر
و Wagner، نتايج مطالعات همچنين).7و2(كند فراهم مي

مي) 2000(همكاران هاي گويي، گفته دهد كه شيوة داستان نشان
تري را نسبت به مكالمه كه تركيبي از صحبت دربارة پيچيده

و پرسيدن سؤال به سبك مصاحبه  عناوين مورد علاقة كودك
داري ولي نسبت به توصيف تصوير تفاوت معنيخواند، است فرا مي

و پراكنده).8(ندارد اي در زبان فارسي به بررسي مطالعات اندك
MLU به در نمونه هاي دست آمده از طريق شيوه هاي زباني

و. اندگيري زباني پرداخته مختلف نمونه در همين راستا، اوريادي
دو 580اي روي طي مطالعه) 2006(همكاران  تا پنج سالة كودك

در MLUهنجار، اقدام به هنجاريابي چند شاخص زباني، از جمله 
و محاوره نمونه نتايج اين. كردند) آزاد(اي هاي زباني توصيفي

گيري زباني منجر به فراخواني نشان داد كه شيوة نمونه پژوهش
با نمونه مي MLUهاي زباني دو).9(شود مختلف از آنجايي كه

و داستانشيوة توصيف تصوي در گويي كاربرد باليني گستردهر اي
و تا  سنجش توانايي زباني كودكان دچار اختلالات زباني دارند

اي در اين زمينه در زبان فارسي صورت نگرفته است، كنون مطالعه
و تحليل پيچيدگي نمونه هاي زباني در اين پژوهش به مقايسه

ف پاسخ به اينهد. فراخواني شده با اين دو شيوه پرداخته شد
و پيچيدگي سؤال بود كه آيا مدت زمان نمونه گيري زباني

و داستان هاي جمع گفته گويي آوري شده با دو شيوة توصيف تصوير
 با يكديگر تفاوت دارند؟

 روش بررسي
آموز دختر دانش30صورت مقطعي رويبه پژوهشاين

درگي ها از طريق نمونه نمونه. كلاس اول دبستان انجام شد ري
در سال شهر تهران5ةدسترس از يكي از مدارس دولتي منطق

معيارهاي ورود به مطالعه عبارت.انتخاب شدند87-88تحصيلي 
، نداشتن اختلالات هوش طبيعيو شنوايي هنجار دارا بودن بود از
و يادگيري كه از طريق رجوع به پروندة،گفتار زبان

پس از انتخاب.شدند آموزان كنترل تحصيلي دانشـ بهداشتي
به ها، نمونه آزمودني در گيري زباني از هر آزمودني و طور جداگانه

براي اين منظور پس از برقراري. يك اتاق ساكت صورت گرفت
و آشنا ساختن وي با روش كار، از وي خواسته  ارتباط با آزمودني

. شد تا دو داستان مصور متشكل از چهار تصوير را توصيف كند مي
مي سپس و«شد تا داستان معروف از آزمودني خواسته شنگول
در. را بدون استفاده از تصوير تعريف نمايد» منگول در هر دو شيوه

هاي معنايي صورت لزوم در ابتدا، براي راهنمايي كودك از سرنخ
 MP3 پس از ضبط گفتار آزمودني با دستگاه.شد استفاده مي

Player Sony NWD آ نمونه براي. وانويسي شدندهاي زباني
و نقش تعيين گفته از ها، از دو معيار مكث و پس نماها استفاده شد

به مشخص كردن گفته تك ها، كلمات واژي قرار دقت مورد تقطيع
ها بر تعداد تكواژها، در نهايت از طريق تقسيم تعداد گفته. گرفتند
MLU شد بر حسب تكواژ اندازه  گيري همچنين، زمان نمونه. گيري
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به) بر حسب ثانيه(زباني و دليل در مورد هر دو شيوه محاسبه شد
ها ها، براي تحليل داده بودن توزيع داده هنجارعدم برقراري شرط 

در سطح ويلكاكسون پارامتريكدر كلية موارد از آزمون غير
شد05/0داري معني .استفاده

ها يافته
ش بين ميانگين حجم يا تعداد گفته يوة توصيف ها در دو

و داستان شد گويي تفاوت معني تصوير ). >001/0p(دار ديده
. ارائه شده است1ميانگين تعداد گفته در هر دو شيوه در جدول 

يكي از اهداف اصلي پژوهش حاضر تعيين كارايي اين دو شيوه بر
ملاحظه1طور كه در جدول همان. بود MLUاساس شاخص 

گيري زباني به شيوة دو نمونهدر MLUشود بين اندازة شاخص مي
و داستان داري وجود گويي تفاوت معني توصيف تصوير

كه69/7گويي در شيوة داستان p.(MLU=499/0(نداشت بود
انحراف.شتدا)57/7( تفاوت بسيار اندكي با شيوة توصيف تصوير

و توصيف تصوير به ترتيب معيار شيوة داستان 20/1و01/1گويي
آوري نمونة زباني زمان جمعز طرفي، شاخص مدتا. دست آمد به

و داستان و گويي اندازه نيز در دو شيوة توصيف تصوير گيري
مي2طور كه در جدول همان. محاسبه شد شود، بين زمان ملاحظه

داري وجود گيري در اين دو شيوه تفاوت معني نمونه
گيري در شيوة ميانگين زمان نمونه).p=011/0(داشت
)93/88(بود كه از شيوة توصيف تصوير 90/107گويينداستا

.بيشتر است

 بحث

گويي به اين سؤال كاربردي بود هدف اين مطالعه، پاسخ
و  كه با استفاده از كدام يك از دو شيوة توصيف تصوير

مي داستان اي را توان در مدت زمان كمتر، نمونة زباني گويي
يدگي ساختار زباني آوري كرد كه معرف بهتري براي پيچ جمع

ها گفته شد، شيوة طور كه در بخش يافته همان. آزمودني باشد
گويي، نمونة زباني با حجم گفتة به مراتب بيشتري نسبت داستان

مي به شيوة توصيف تصوير جمع از سويي، اين مسئله. كند آوري
گويي نسبت به توصيف تواند دليل كارايي بيشتر شيوة داستان نمي

بهةگيري زباني باشد، چرا كه تعداد گفت نمونهتصوير در  بيشتر،
به همين دليل شاخص. معني پيچيدگي نحوي بيشتر نيست

MLU به عنوان معياري براي سنجش پيچيدگي نحوي به كار
و همان گرفته مي مي پژوهشطور كه نتايج شود هر ما نشان دهد

و داستان با دو شيوة توصيف تصوير  MLUگويي، نمونة زباني
مي يكسان به و Wagnerاين يافته با نتايج مطالعات. دهند دست
و دبستاني با نقايص روي كودكان پيش) 2000(همكاران دبستاني

هاي زباني نمونه MLUدار بين زباني، مبني بر نبود تفاوت معني
و داستان از سوي).7(گويي، همسو است حاصل از توصيف تصوير

آوري دست آمده در اين تحقيق، جمع ديگر، مطابق با نتيجة به
گويي مستلزم صرف زمان نمونة زباني با استفاده از شيوة داستان

آوري بنابراين، جمع. بيشتري نسبت به شيوة توصيف تصوير است
برخي مطالعات. تعداد گفتة بيشتر به معني صرف زمان بيشتر است

و رغم اينكه دو شيوة توصيف تصوي دارند كه علي اظهار مي ر
توان يكساني در ارزيابي MLUگويي از لحاظ شاخص داستان

و هاي باليني كه تعيين پيش گيري زبان دارند، در تصميم آگهي
حفظ(آوري اطلاعات در مورد عناصر ساختار كلان زبان جمع

و انحرافـ1جدول و حجم گفتهميانگينمعيارميانگين هاي مورد مطالعهها در نمونهطول گفته

ط گيري روش نمونه )انحراف معيار(ميانگين حجم گفته)انحراف معيار(ول گفته ميانگين

80/8)01/3(57/7)20/1( توصيف تصوير
9/38)26/14(69/7)01/1( گويي داستان
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و صراحت حائز اهميت است، شيوة) موضوع، اطلاعات اصلي
گويي كارايي بيشتري نسبت به توصيف تصوير دارد، زيرا داستان

به اين شيوه بار شناختي بيشتري را درگير مي و يك كند عنوان
و خواندن مطرح است مهارت پيش از. نياز براي ورود به دبستان

).10(باليني سودمندتر است اين رو، اين شيوه براي اين كاربردهاي
هاي حاصل از دو شيوة در راستاي تبيين تفاوت حجم گفته

مي نمونه گونه استدلال كرد كه داستان توان اين گيري زباني،
كودكانه از رويدادهاي مختلفي تشكيل شده است كه بيان آنها نياز 

كه. هاي بيشتري دارد به استفاده از گفته اين در حالي است
يك رويداد مصور متشكل از چهار تصوير بسيار محدودتر محتواي 

رو، منطقي است كه تعداد از اين. از يك داستان كودكانه است
از گفته هاي مورد نياز براي توصيف رويداد مصور كمتر

گويي، كودك داستاني از سوي ديگر، در داستان. گويي باشد داستان
و واژه ب را بارها شنيده و جملات مربوط ه داستان در حافظة ها

بنابراين، كودك با يادآوري. بلندمدت كودك ذخيره شده است
و واژه در محتواي داستان و جملات از پيش ذخيره شده، سعي ها
همچنين، براي توصيف يك رويداد. كند بازگويي داستان مي

متشكل از چهار تصوير كه كودك هيچ آشنايي قبلي با آن ندارد، 
ا بتدا با كنار هم قرار دادن منطقي تصاوير، بايد تلاش كند تا

و سپس با انتخاب  محتواي منسجمي را در ذهنش شكل دهد
را واژه و جملات متناسب با محتواي رويداد مصور، رويداد ها

مي. توصيف كند توان چنين استدلال كرد كه در شيوة بنابراين،
از هاي مستقيم ديداري توصيف تصوير كودك با استفاده از سرنخ

و سرنخ و توليد هاي شنيداري از آزمونگر، به انتخاب واژه تصاوير ها
مي گفته از همچنين، در شيوة داستان. پردازد ها گويي نيز كودك

و توليد گفته هاي موجود در حافظه براي انتخاب واژه سرنخ ها ها
ازبه MLUهمين دليلبه. كند استفاده مي عنوان شاخصي

بهپيچيدگي نمونة زبان .دست آمده از دو شيوه، يكسان خواهد بودي
و علي  Grabو Langrastرغم نظر از منظري ديگر

هاي مختلف فراخواني زباني ممكن مبني بر اينكه شيوه) 1974(
گيري در كاربرد زبان شوند، هاي قابل اندازه است منجر به تفاوت

د نتايج مطالعة ما نشان مي ر دهد كه چنين تفاوتي ممكن است
به هاي نمونه برخي از جنبه هاي دست آمده از شيوه هاي زباني

و نه در همة جنبه نمونه ؛ها، وجود داشته باشدگيري مختلف،
و مطالعة همان و همكاران Wagnerطور كه نتايج اين تحقيق

هاي گذشته از اين، شيوه).8(تأييدكنندة اين مسئله است) 2000(
زب ديگري نيز براي نمونه اني وجود دارد كه عبارتند از مكالمه گيري

و Southwoodطور كه نتايج تحقيقات همان.و بازي آزاد
Russell )2004(،Evans وCraig )1999(و ،Wern )1985 (
را دهد داستان نشان مي گويي نمونة زباني با پيچيدگي كمتري

تري را نسبت خواند اما نمونة زباني پيچيده نسبت به مكالمه فرامي
همچنين نتايج مطالعات اوريادي).7و2(كند به بازي آزاد فراهم مي

مي) 2006(و همكاران دهد كه در فراخواني نمونة زباني در نشان
و آزاد براساس  هايي با پيچيدگي نمونه MLUدو شيوة توصيفي

مي متفاوت به هاي زباني بنابراين، پيچيدگي نمونه.)9(آيد دست
و حاصل از داستان توصيف تصوير يكسان است، اما گويي

از دست آمده از داستان پيچيدگي نمونة زباني به گويي متفاوت
و بازي آزاد است .پيچيدگي نمونة زباني حاصل از مكالمه

 گيري نتيجه

و پراكندگي زمان نمونهـ شاخص2جدول هاي مورد مطالعهگيري زباني در نمونههاي مركزي

 بيشترين مقدار كمترين مقدار)نحراف معيارا(گيري ميانگين زمان نمونه گيري روش نمونه

48173 90/107)19/33( گويي داستان
93/8851155)56/25( توصيف تصوير
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مي پژوهشنتايج دهد كه بين دو شيوة حاضر نشان
و داستان  MLUداري از لحاظ گويي تفاوت معني توصيف تصوير

به وجود ندارد و از آنجايي كه شيوة توصيف تصوير در مدت زمان
به مراتب كوتاه مي تر نمونة زباني با پيچيدگي يكسان دهد، دست

مي به توان نتيجه گرفت كه افزايش مدت زمان طور كلي،
آوري نمونة زباني با پيچيدگي گيري زباني به معني جمع نمونه

تو. بيشتر نيست مياز طرفي، با استفاده از شيوة توان صيف تصوير
گويي، به نمونة تري نسبت به شيوة داستان در مدت زمان كوتاه

اي از آزمودني دست يافت كه معرف مناسبي براي پيچيدگي زباني
از اين رو، شيوة توصيف تصوير براي دستيابي. هاي وي باشد گفته

ويژه براي به نمونة زباني در كودكان دچار اختلالات زباني، به
و برونداد كلامي نسبتاً كودكان ي كه به سختي ارتباط برقرار كرده

.تواند روش كارآمدي باشد محدودي دارند، مي

 سپاسگزاري
و مراتب سپاس خود را به مسئولان محترم آموزش

و كلية5پرورش منطقة  و دبستان شهداي صنايع هواپيمايي تهران
اب دانش راز آموزان عزيزي كه در اين پژوهش شركت كردند
.داريم مي
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