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  ده یچک

ــب    ــوعـات مهم حقوق  يکينسـ ار  ياز موضـ ه در طول تـ اميبوده کـ اخ نظـ   ي حقوق  يهـ
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وب کرد؟ بنا بر يا بايتوان يم ب مادر  يکيد منسـ نن، نسـ ب   يبر مبنا ياز سـ حمل و نسـ
توانند يادشده ميا دو ملاک يسش اما آن است که آشده. پرين ميينطفه تع  يبرمبنا  يپدر

ن و مقررات يقوان  هت کنند؟ مطالعيسـازگار و کارآمد تمش ـ  يشـکلن کودکان را بهينسـب ا
ن پدر و مادر ييتع يکه برا  ينينهد. قوانيم يش رويپ يمنف يمختلف پاســخ  يکشــورها
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   قدمهم

  يمتعارف بارور  ين الگوی نو  يهايدمثل با کمک فناوریتول
ها،  ن روشین رو، نسب کودکان حاصل از ایداده و، از ار  ییرا تغ

مداخلیوبه که  آنجا  م  هژه  در  است، یثالث  موضوع  1ان    یبه 
ل شده است. پدر و مادر  یتبد یحقوق  ي هاز در نظامیبرانگچالش

کسانیا  یقانون چه  کودکان  آ  ی ن  ثالثِ  یهستند؟  شخص  ا 
تولیسلول    هاهداکنند بافت  است    هوالد/والد  یدمثل یا  ا  یکودك 

در سلول    ه کنندافتیزوج  با یآن  بافت  والدیا  اید  کودك  ین  ن 
توان به بحث  یرا از وجوه مختلف م  ي ادین پرسش بنیباشند؟ ا
«تحول مفهوم   هشتر در مقالیاست که پ   يوجه نظر  یکیگذاشت.  

فناور پرتو  در  نابارورینو  يهاي نسب  درمان  (ين  بررس1»   ی ) 
است. عمل  يگرید 2شده  نظام  یوجه  عملکرد  بر  که    ي هااست 

  هشود. مقالین کودکان متمرکز میدر مواجهه با نسب ا  یحقوق
ن کودکان  یا قضات به موضوع نسب ایحاضر واکنش قانونگذاران  

  کند. یم ین ارتباط را بررسیشان در ایا يو موضع نظر
  يبرا  ی حقوق  يهاا نانوشته در نظام ینوشته    ي با آنکه قواعد

وجود   یزش جنسیو آم  یکین نسب کودکان متولد از نزد ییتع
مشخص کردن   ين قواعد برای رسد ایاند، اکنون به نظر م داشته 

روش از  متولد  کودکان  باروریجد  يهانسب  نباشند.    یکاف  يد 
در  يبرا  سال   در  خانواده  قانون  اصلاح  از  شیپ   ا،یتانیبر  نمونه، 

  از  متولد  کودك   ،1990  سال  در  یشناسن یجن  قانون  و  1987
م   نامشروع   اسپرم  ياهدا دریانگاشته  و  اسپرم    هکنند افتی شد 

ا  یفرنیالت کالیا  یوان عالیسه، دیدر مقا  .)2آمد (یپدر به شمار نم

 
ثـالـث    هآمـده منظور بـا مـداخلـ  يبـارورکمـک  يهـان مقـالـه، هرجـا روشیدر ا. 1

 است.

ه کالوِرت جانب «قصد» را گرفت  یجانسون عل  هکا) در پروندی(آمر
پا   ینباشد، کودک  ین متقاضیوالد  هداد که اگر قصد و اراد  يو رأ
ا دنیبه  نمین  (یا  بد3گذارد  سهمی ).  سان،  ن  یوالد  يبرا  ین 

قضا  یمتقاض مناسبات  ا  یی در  شد.  رویباز  این  به  الات  یکرد 
دیآمر  همتحد و  نماند  منحصر  نظامیکا  ز  ین  ی حقوق  يهاگر 

ا حمل) به نسب  یبر نطفه/ ژن    ی(مبتن  یعیدند از نسب طبیکوش
رقینند. بنابرابر قصد) گذار ک  ی(مبتن  یحکم ب  ین، سه ملاكِ 

روشسامان  يبرا از  متولد  کودکان  نسب  به    يهادادن 
اند. پرسش آن است که  ثالث مطرح بوده  هبا مداخل  يبارورکمک

  ن سه ملاك وجود دارد؟یا ینینشا امکان همیآ
ها،  ن گونه پرسشیپاسخ به ا  یبررس  یحاضر در پ  هدر مقال

م.  ی، هستی حقوق  يهادر نظام  ییو قضا  یه بر اسناد حقوقیبا تک
 ي انهییتواند همچون آین نوع میاز ا  یقیگمان، مطالعات تطبیب

ت خوانند  2. نا  يمحترم، برا  همطلوب اسـ مربوط به   يبا مباحث نظر ییآشـ
  ادشده را از نظر بگذراند.  ی  هنسب و ملاك مرجح، ابتدا مقال

 يدیکل يهاامیپ
  ه برایا الـ ار ملاكینخســـت  ين مقـ ان بـ ن ییتع  يهـ

با  يبارورکمک  يهاروش  از متولد  دکانکو نسـب
نظـام  ثـالـث را  همـداخلـ مختلف   یحقوق  يهـادر 
 کرده است.  یبررس

 ا رویب ا را بـ ه، مـ امیش از همـ اکرد نظـ  ی حقوق  يهـ
ن ین نســب اییبه ملاك قصــد و کاربرد آن در تع

 کند.یکودکان آشنا م

 اصــلاح آنها   يهاو راه  یداخل ینظام حقوق  يخلأها
 دهد.یرا نشان م
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استگذاران و قضات کشور ما  یدگان قانونگذاران، سی در مقابل د
گ کاستیقرار  نما  ي هایرند،  را  راهیموجود  و  سازند    یی کارهاان 

ت  ین واقعیبه ا، با نظر يهرروش نهند. بهینه پ ین زمیدر ا یعمل
بالا نسبتاً  شمار  روش  ییکه  از  استفاده  با  کودکان    يهااز 

م  هبا مداخل  يبارورکمک در کشور متولد شده و  شوند،  یثالث 
د به  ی ر بایز ناگزیما ن  ین کودکان در نظام حقوقیموضوع نسب ا

ابد. دور  یل شود و سامان یو تحل  ی سازگار و کارآمد بررس  یشکل
ن خصوص اقامه شوند و  یدر ا  یگوناگون  ي ست که دعاویر نیو د

مقام مدع یمتولدان   در  ایعلیا مدعی   ی ادشده  دعاویه  قرار   ين 
  رند. یگ

ن نکته لازم است که پرسش از  یش از آغاز بحث، تذکر ایپ 
قانون یوالد است و به موضوعات  یآغاز  هکودك نقط  ینِ  ن بحث 

د تابعيگریمهم  مانند  اقامت  ی،  سلامت،  حتی ت،  او،    یا  ازدواج 
  ی اقدامات درمان  ی انجام برخ  هنمونه، اجاز  يابد. براییتوسعه م

ن، ازدواج یقوان ید بدهند. بنا بر برخین او بایکودك را والد يرو
موارد، مادر    ياریدر بس 1پدر است.  هفرزندان دختر منوط به اجاز

بسا   2رد.یگیم مین تصمیت در مورد سقط جنیاست که در نها
 ي اریموضوع نسب بر بس   ياثرگذار  هو دامن   ین  گستردگیکه هم

زندگ  وجوه  را   یاز  آن  است  واداشته  را  قضات  که  است  فرد 
  ). 4کنند ( یتلق یدر قلمرو  نظم عموم یمفهوم

    بحث

اند و  ثالث متعدد و متنوع  هبا مداخل  يبارورکمک  يهاروش
ست.  ین مقاله ممکن نیآنها در قلمرو محدود ا  هپرداختن به هم

ان یازا در  اهدایرو،  روش  دو  جا  ينجا،  رحم  و  را  یگزیاسپرم  ن 

 
اد  . 1 ه مـ دن  1043  هازجملـ انون مـ ــورایا  یقـ ــلام  يران (مجلس شـ ، یاسـ

14/8/1370( 

ن حوزه یدر ا  یحقوق  يهانظام  هن دغدغ یترم که مهمیکاویوام
ن دو روش را به  یپژوهش در ا  هجید بتوان نتی، شا ياند. باربوده

ح مناط کرد. در ادامه،  یاصطلاح تنقها سعه داد و بهگر روشید
ن  یک و قصد زوجیژنت  هاسپرم، از دو ملاكِ رابط  ير عنوان اهدایز

ک و  یژنت  هن از سه ملاكِ حمل، رابطیگزیر عنوان رحم جایو ز
  م کرد. ین بحث خواهیقصد زوج

  اسپرم  ياهدا - 1
پدر است.   نییش از همه بر سر تعیاسپرم، مسئله ب  يدر اهدا

اهداکنند  که  است  آن  است    ه پرسش  پدر  زوجیاسپرم  که    یا 
همسرش قصد کردهبه اهدااتفاق  اسپرم  صاحب فرزند    ییاند با 

 ی ک و برخیژنت   هرابط  یحقوق  يهانظام  یشوند؟ در پاسخ، برخ
زوجید قصد  دادهیگر  قرار  ملاك  را  نابارور  هر  ن  که  را  یاند  ک 

  م کرد.  یخواه یجداگانه بررس
  کیژنت  هملاك رابط - 1-1

رابط از  ایژنت  همراد  (در  گامت  در  مساهمت  همانا  نجا،  یک 
، يتوکندریم  يها، مانند اهدايفناور  یاسپرم) است. البته، برخ

خود   هن امر به نوبیاند و اف را به چالش کشاندهین تعریامروزه ا
و   یستیچ یی د. گویآیک به شمار میبه ملاك ژنت يجد يرادیا

ف  ی توان بر تعریشود و نمینو مک مستمراً نوبه یملاك ژنتزان  یم
  يهاان نظامی، در میی ن بحث مبنایا  يستاد. سوایواحد ا  ی و ملاک
ک را  یژنت ههستند رابط ی که متأثر از فقه اسلام یی ، آنهایحقوق

کمکییملاك تع روش  در  مداخل  يبارورن نسب  ثالث قرار    هبا 
ندارد،    ی مشخص  ی اسپرم حکم قانون  يران، که اهدایاند. در اداده

  یاسلام معتبر د به «منابعیبا  یقانون اساس 167به استناد اصل 

، یاسـلام  ي(مجلس شـورا یقانون سـقط درمان  هواحدازجمله، نک. ماده. 2
10/3/1384( 
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  ي عه مراجعه کرد. حال، غالب فقهایدر فقه ش 1معتبر»   يفتاوا  ای
شود؛ چه ی اسپرم منسوب م  هعه بر آنند که کودك به دهندیش

ان  یفقها، مانند آقا ین حال، برخی). با ا5ت (او صاحب اسپرم اس
ش حک6(  يرازیمکارم  محسن  (ی )،  نور7م  و  )،  8(  یهمدان  ي) 

ن رو، کودك را به یدانند و، از ایاسپرم را در حکم زنا م  ياهدا
اهل    ي ن، نزد فقهایدانند. همچنیاسپرم هم منسوب نم  ه دهند

از زناست که توابع آن    یمصداق  يثالث در بارور  هسنت، مداخل
  ).9شوند (یهم مشمول احکام زنا م

تعیبنابرا اهدایین،  روش  از  متولد  کودك  نسب  اسپرم    ين 
رامون نسب کودك یدو گروه از فقها پ   يفتاو  یر به بازخوانیناگز

هستند که نسب کودك    یی ابد. نخست، فقهایی متولد از زنا ربط م
کنند؛ زنا نسب  یسب نممنت  یبه زان  يچ رویاز زنا را به ه  یناش

  یشان اغلب مذهب شافع یکند. ایو کودك را قطع م   ی ان زانیم
ن منحصر  بدان  گرچه  (یدارند؛  مبتن10ستند  جادالحق  بر    ی). 

دیهم درین  و  اهداکننده  که  داد  فتوا  اسپرم   هکنندافتیدگاه 
هستند    یی). دوم، فقها11ستند (یکودك ن  یک پدر شرع یچیه

(در   یقیرسد و زنا نسب حقیم   یکه معتقدند نسب کودك به زان
). آنان کودك  12کند (یک) را قطع نمیولوژینسب ب  یعنینجا،  یا

م اسپرم  صاحب  فرزند  (یرا  کشورها13و    10دانند  در    ي). 
شمار  يایاسلام جدول  در  برخ1(  هکه  به  اشاره   ی)  آنها  از 
از نسب    یح شده، اما سخنیاسپرم تصر  يم، به حرمت اهدایاکرده
مطرح شود، بنا به قاعده،    ییامده است. چنانچه دعوایان نیبه م

رأ دو  از  آن  د   يحکم  پیو  بود.  شیدگاه  نخواهد  خارج  گفته 
فاروق    ه در پروند  2عت پاکستان، یگونه که دادگاه فدرال شرهمان
داشت و، ضمن   یدگاه دوم همدلی ، با دد یه فرزانه ناهیعل  یقیصد

  ). 14د (یاسپرم، اهداکننده را پدر نام ياعلام حرمت اهدا
رابط  یگفتن در نظامی ژنت  هاست که ملاك    یحقوق  يهاک، 

سنفقه شی   یگرا،  نتایا  به  عملیعه،  میناخوشا  یج  انجامند.  یند 
اسپرم دستش از فرزند کوتاه    ياهدا ی ن معنا که پدر متقاضیبد
د؛ همسر ویم مادر کودك است و اهداکننده، بدون آنکه با    يمانَ

شود. مشکل در  یم  یداشته باشد، پدر کودك تلق یخانم ارتباط
م  یحالت حادتر  بماند  ناشناس  اهداکننده  عمل،  یکه  در  شود: 

ن کودك از دو  یک کلام، والد ی کودك بدون پدر خواهد ماند. در  
ممکن است    یپراکنده و جدا از هم خواهند بود که حت  هخانواد

گر طرح دعوا کرده و وارد روابط یکدیه  یبر سر موضوع نسب عل
  خصمانه بشوند.

  
  
  
  
  

 
اسـ  167اصـل   1. قضـات نهاده تا با آن   يش پاین راهکار را پیا یقانون اسـ

ــیموجب ارا پرُ کنند. به  یقانون  يخلأها ــل، «قاضـ ــت   موظف ین اصـ   اسـ
ش تناد با  ابدین اگر  و  ابدیب   مدونه  نیقوان در را دعوا  هر حکم  کند کوشـ   به   اسـ

لام  معتبر  منابع ادر را  هیقضـ  حکم  معتبر،  يفتاوا ای  یاسـ   تواند ینم و دینما  صـ
  به  یدگیرســ از  مدونه  نیقوان تعارض ای  اجمال ای نقص ای ســکوت  بهانه  به

 ورزد».    امتناع  حکم  صدور  و دعوا
2. Federal Shariat Court 
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  اسامی برخی کشورهاي موضوع مطالعه در پژوهش، به ترتیب الفبا  - 1جدول شماره  
  

 اسپرم  ياهدا یگزین رحم جا

    ملاك حمل   ن یقصد زوج
 ن یقصد زوج

  
  هرابط 

 گروه نخست   گروه دوم   یفاتیرتشریغ  ش از تولد یپ -یفاتیتشر  پس از تولد  -یفاتیتشر ک یژنت

  ران یا  ن یآرژانت  آلمان   آلبرتا (کانادا)   ن ی اوکرا  ی جنوب  ي قایآفر  آلبرتا (کانادا) 
  ی جنوب  ي ایاسترال

  ی جنوب  ي ایاسترال  پرتغال  فدرال) کا (دولت  یآمر  ا) ی(استرال
  ا) ی(استرال

زونا  یآر
  اردن   آلمان   کا) ی(آمر

  امارات   ی جنوب  ي قایآفر  السالوادور   لیاسرائ   قزاقستان   کا) یا (آمریفرن یکال  لیاسرائ 
  ن یبحر   کا (دولت فدرال) یآمر  ا ی اسپان   ا یتان یبر  ایکن  کا) یورك (آمر یوین   ا یتان یبر

  ی وجرسین   کا) یا (آمر ینیرجیو  کا) یدا (آمریفلور 
  ه یروس  کا) ی(آمر

  يداکوتا
  یشمال

  کا) ی(آمر
  پاکستان   ا ی اسپان 

کانادا (دولت    کا) ینوِادا (آمر  ونان ی  کانادا (دولت فدرال) 
ا (دولت  یاسترال  ژاپن   فدرال) 

  عربستان   فدرال) 

ا  یکتوریو  تنامیو    ا) ینزلند (استرالیکوئ 
    السالوادور   فرانسه   ا) ی(استرال

    ن ی اوکرا    هند      هند
    ا یتان یبر          
    ه یروس          
    سنگاپور           
    قزاقستان           

  ن یقصد زوج  - 1-2
 کیژنت ملاك يهاي دشوار  که یحقوق يهانظام  از ياریبس

 در بودند، گرفته عبرت کشورها گرید هتجرب از ای کرده تجربه را

به   را  کودکان نیا نسبد که  برآمدن کارآمد و سازگار   یملاک  یپ 
کند شفاف و ی قطع  یشکل  يدعاوشدن   طرحم از ،مشخص 

  ضیتبع منشأ  خود قانون ندهد اجازه وکند    يریجلوگ نافرجام
ن نابارور  یزوج  هها، قصد و ارادن نظامی. اشود ن کودکانیه ایعل

ت کنند، ملاك  یا آورند و تربیبه دن  ي خواستند فرزندیرا، که م
دادند.    حد تا و بود  رهیچ فراش هامار یزمان اگر واقع، درقرار 

 
1 .  Austria 

 منضم بدان قصد  دیبا اکنون کرد؛ یم نزاع رفع ییتنهابه يادیز

 ییبلندبالا فهرستد.  شو يری شگیپ  يبعد يهانزاع از تا شدیم

که در جدول   اندکرده  خود نی قوان وارد را قصد ملاك کشورها از
  .  ایمکردهاز آنها اشاره  ي) صرفاً به شمار1( هشمار

زوج  يبرا هزی آنکه  و  بازنگردند  خود  قصد  از    يهانهین 
ن  ينگهدار دولت  دوش  بر  کودك  قوانیاز  بر  افزون  ن یفتد، 

براشیپ  اتر  يگفته،  قانونگذاران  اسلون15( 1ش ینمونه،     2ی )، 

2 .  Slovenia 
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کرواس16( گرجستان 17( 1ی )،  مجارستان 18(  2)،  و   (3 )19 (
توانند نسب را انکار  ینم ین متقاضیاند که زوجصراحت آوردهبه

آ انِيش دینسب با آزما   ییا به هر شکل به آن اعتراض کنند؛ گوی
  ثابت شده است.  

نتنیباا در  چالش    ییهابحث   هجیحال،  به  در  فرد  حق  که 
مقدم بر  یکشان و  مرجح  را  نسب  قطعدن  در  دولت  ت یمنفعت 

م نظامینسب  غالب  کردهیق  یحقوق  يهادانند،  اگر  د  که  اند 
) بتواند ثابت کند در زمان  ییاسپرم اهدا  یمتقاض  ي(آقا  یمدع

ش از  یا پ یت از اساس مفقود بوده یها عنصر رضان روشیاانجام 
ت اعراض کرده است، ملاك قصد از اعتبار  یآغاز درمان، از رضا

 5)، فرانسه20] (38  ه [ماد 4ایتانینمونه، بر  يشود. برایساقط م
اسلون21( آرژانت16(  ی)،  [مادی)،  (25  هن  فدرال 22]  دولت   ،(

استرال23( 6کانادا فدرال  دولت  (h60)2)(5(  ه[ماد 7ا ی)،   [24  ،(
گر را ید  ي دی، ق8وانیاند. قانونگذار تااتخاذ کرده  يکردین رویچن

ت از  ید رضایتواند بگویم   یآن مدع هم اضافه کرده که به کمک  
 ه ج ی). نت25ر سؤال ببرد (یخدعه و زور بوده و اعتبار آن را ز  يرو

اعتراض به نسب آن است که مقررات عام نسب بر مقررات خاص 
شود  یم  ی نسب کودك متولد از اهدا حاکم و اهداکننده والد قانون

قانون26( است  نادر  و  شاذّ  کوئی).  مانند  و    20[مواد     9نزلندی، 
ا)، که مقرر کرده  ی) (در استرال 28(   10ی ) و قلمرو شمال27] (21

 ي گریاز اسپرم د یک جنسیا شریت شوهر یاگر خانم بدون رضا
شود؛ مگر با خانم  یاستفاده کرده باشد، اهداکننده والد کودك نم 

  ازدواج کند.   یمتقاض

 
1 .  Croatia 
2 .  Georgia 
3 .  Hungary 
4 .  United Kingdom 
5 .  France 
6 .  Canada 

هم زوج  يایحقوق  يهانظام  هدر  قصد  ملاك  را یکه  ن 
قهرفتیپذ قانونگذاران  ا  يمتعدد  يدهایاند،  در  خصوص یرا  ن 

  هگر قصد و ارادی دها نقض شوند، دین قیاند. چنانچه ابرشمرده
ن یگزیک جاینسب نخواهد بود و ملاك ژنت هکنندن یین تعیزوج

د  ی اسپرم با  ياهدا  ین متقاضید آن است که زوجیک قیشود.  یم
روش  ا  يبارورکمک  ي هااز  بر  باشند.  شده  فرزند  ن  یصاحب 

خانم اگر  اهداکنند   یاساس،  نزد  هبا  صاحب   یکیاسپرم  و  کند 
حت شوند،  رضا  یفرزند  با  دیاگر  باشد،  خانم بوده  شوهر  گر  یت 

شود و اهداکننده  یاعِمال نم  يبارور کمک  ي هاقانون خاص روش
  ه [ماد  11ا ی)، اسپان20] (42و    35ا [مواد  یتانیپدر خواهد بود. بر

  ه)، قزاقستان [ماد 31ه (ی)، روس30و    16(  ی)، اسلون29] (6)4(
)23(1) سنگاپور 32]  و  (3)1(  ه[ماد  12)  جمله  33]  از   (

ا  ییکشورها اجراین قیهستند که  آن   يد را به همراه ضمانت 
گفته م  يهااند. در کنار استدلالآورده شود قانونگذار یمتعدد، 

زنا اضافه کرده است. اگر بناز از ارتکایپره  يد را براین قیا   ب 
زوج اسپرم دیباشد  از  استفاده  با  طر  يگرین  از    یکیق نزدیاما 

  یها باقن روشیان زنا و ایم  یگر چه تفاوت یصاحب فرزند شوند، د 
ایم میماند. در  تنها نظام حقوقین    يایان، استان کِبِک کانادا 

تواند  یم  یکمک  يح کرده باروریاست که در آنجا قانونگذار تصر
طر مصنوع یاز  لقاح  آمی  یق  جنسیا  اگر   یزش  اما  شود.  انجام 

طر  یکمک  يبارور آمیاز  جنسیق  ظرف    یزش  باشد،  ک  یبوده 
ان اهداکننده و کودك  یسال از تولد کودك، ممکن است نسب م

تواند طرح یم  ی). البته، مبهم است که چه کس34برقرار شود (

7 .  Commonwealth of Australia 
8 .  Taiwan 
9 .  Queensland 
10 .  Northern Territory 
11 .  Spain 
12 .  Singapore 
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ا  ینسب کند. برخ  يادعا ن قانون خواسته مداخلات یمعتقدند 
گرا که همواره مورد  جنسهم  ي هارنگ کند تا خانمرا کم  یپزشک

شدهیتبع واقع  درمان ض  مراکز  به  مراجعه  بدون  صاحب  یاند،   ،
»، در مقابل  يبارورکه «روش کمک  ینی). قوان35فرزند شوند (

جنسیآم قیزش  را  کردهی،  همد  داند،  شرط  را    يگریزمان 
صلاح  يا پزشک ذی   ید نزد مراکز درمانی اند که درمان باگذاشته

  رند. یرا بگ 1ی ح خانگیتلق ين شکل جلویانجام شود تا به ا
الات،  یا  یتبع آن برخ) و، به36و    35کا (یدولت فدرال آمر 

ن یقوان)،  I(2) [38(   ه[ماد  3ریوهمشای) و ن37( 2کویومکزیمانند ن
ا پزشک مجاز» را ی  یمرکز درمان  هد «مداخلیخود را اصلاح و ق

کرده کالحذف  قانونگذار  اگر   4ا یفرنیاند.  است  کرده  مقرر  هم 
مجاز   ا مرکزیاسپرم خود را به بانک اسپرم، جراح    يااهداکننده

ر، پدر نخواهد بود.  یک شرط از دو شرط زینداده است، با وجود 
، خانم و اهداکننده  يش از بارداریشرط نخست آن است که پ 

قانون پدر  او  که  باشند  مکتوب کرده  آنکه،    ی توافق  دوم  نباشد. 
جه برسد که از ین نتیکننده و مستدل به ادادگاه با قرائن قانع

اهدا مصنوع   ییاسپرم  روش  آمیبه  نه  جنسی،  استفاده  یزش   ،
پ  و  است  بارداریشده  از  شفاهيش  کرده  ی،  که  توافق  اند 

  ). 39اهداکننده پدر نباشد (
پاره تا  يادر  مانند  ( یکشورها،  (یتا  5)،40لند  هند  25وان   ،(

 
1. home/ private insemination 
https://www.seattlespermbank.com/how-to-inseminate-
at-home-using-donor-sperm/ 

ت که در یح خانگیمنظور از تلق پرم اهداافتیآن اسـ ناس را   ییکننده، اسـ شـ
  یک یکند. درسـت اسـت که نزدیق میبا اسـتفاده از سـرنگ داخل واژن تزر

 نمونه، نک.  يگر است. برادرمان  هند بدون مداخلیرد؛ اما فرایگیصورت نم
2. New Mexico 
3. New Hampshire 
4. California 

 35( 6الات ماساچوستی)، ا42ن (ی)، اوکرا32)، قزاقستان (41(
ت باشند.  ید زوجید در قی با ین متقاض ی)، والد44) و نوادا (43و  

غ  ایدر  شریر  صورت،  جنس ین  اس  ی خانم  یک  اهداکه    یی پرم 
که   ين ناباروریافت کرده است پدر کودك نخواهد بود. زوجیدر

سرزمیم قلمرو  در  اوکرا45( 7آلمان  ینیخواهند  و    42( 8نی)، 
  10لند ی)، تا25وان (ی)، تاi(2) [41(  ه [فصل اول، ماد 9)، هند 46

د از دو جنس  ی) صاحب فرزند شوند با44( 11الت نوادای) و ا47(
  يتوانند از خدمات اهدایان نمیگراجنسباشند. پس، هممخالف  

ا از  اگر  کنند.  استفاده  قیاسپرم  تعدین  قانونگذار    يد  شود، 
  یجنسداند؛ نه خانم همیاسپرم را والد دوم کودك م  هاهداکنند

کننده بوده و با هم توافق  خانم حمل  یک جنسیرا که صرفاً شر
اهداکرده روش  به  فرز  ياند  صاحب  ااسپرم  در  شوند.  ن  یند 

استفاده   13و «شوهر» 12کشورها، قانونگذار اغلب از واژگان «زن» 
است.    مجاز دانسته  ی ل پزشکی خدمات را فقط به دلا  ها ارائی کرده  

ق دو  واقع،  زوجیدر  جنسید  و  میت  دسترسیت  را    یزان  افراد 
  ). 48گذارند (یق بر نسب اثر مین طریکنند و از ایمحدود م 

  ن ی گزیرحم جا  - 2 
پدرنس اسپرم، ياهدا در  ای کی ژنت  هرابط رمداریدا  يب 

 اضافه حمل عنصر ن،یگزیجا رحمروش   درود.  بن  یزوج قصد

 ای کی ژنت هرابط حمل، يهاملاك انیم  يب مادرنس و شودیم

تیتر در قانون تاق ید مضـیق 5.  ت که دسـ ال از ازدواج  لند آن اسـ ه سـ کم سـ
 ها استفاده کنند.ن روشید گذشته باشد تا بتوانند از این بایزوج

6. Massachusetts 
7. Germany 
8. Ukraine 
9. India 
10. Thailand 
11. Nevada 
12. Wife  
13. Husband  
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دارد.   نابارور نیزوج قصد ران   در  تعمق و غور با حال،نیباادوََ

 بالا دست  همواره حمل ملاك که میابی یدرم یحقوق يهانظام

ست  تیواقع نیا در دیبا را آن ییچرا.  است داشته را  که جُ

 بوده يمادر نسب نییتع يبرا  آشکار ياریمع همواره حمل

 کودك به مادر با اشرابطه  سبب به هم  را پدر  که آنجا تا است؛

(کننی م منسوب  نینو يهاروش شیدایپ  با یحت  ). 49د 
 که تخمک، ياهدا و نیگزیجا رحم خاص طور به ،يبارورکمک

 ،جاد شدهیا ییجدا و شکاف کی ژنت هرابط و حمل ملاك انیم
 ملاك که است شده آن از مانع ی آشکاربودگ یژگ یو هم  باز

آلمان  ابی يبرتر نیقوان در ک یژنت  هرابط که  است  شده  ادعا  د. 
نروژ 50( سوئ51( 1)،  و  اهدا52( 2س ی)  رحم    ي)  و  تخمک 

را  یگزیجا روشنن  و  وضوح  به  مبادا  تا  کردند  ملاك   یممنوع 
 درکه   د ید میخواه البته،شود.    ین مادر تعرضییتع  يحمل برا

 به  شتریب قضات  و است حاکم متفاوت یتیوضع ییقضا ي آرا

داده  لیم کیژنت هرابطار  یمع نشان  رغبت  با   ادامه، دراند.  و 
 در که کرد میخواه یبررس ییقضا يآرا  و نیقوان  یبررس

 ندیفرا در توانندیم خانم سه ای دو که ،یکنون طیشرا

(کنن نقش يفایا يفرزندآور  تخمک هدهند خانم کی  یعنید 

 قصد صرفاً سوم خانم و کند حمل را  ن یجن يگری د باشد،

   .دشو ی تلق مادرد یبا کی کدام )باشد داشته يفرزندآور
  ملاك حمل - 2-1

در رحم    يحمل را ملاك مادر  یحقوق  يهادو گروه از نظام

دادهیگزیجا قرار  نظامن  نخست،  رحم    يایحقوق  يهااند.  که 

 
1. Norway 
2. Swiss Confederation 

ــد  ين پرونـده، آقـایدر ا 3. ــاحـب فرزنـد    یقیفـاروق صـ ــرش صـ و همسـ
ن آنان ید، صـاحب رحم، توافق کردند جنیشـدند. آنان با خانم فرزانه ناهینم

کردهیگزیجا ممنوع  را  شمارن  (جدول  ا1  هاند  در  اگر  ن  ی). 

فرزند ا  ي کشورها  شیبه  صاحب  ین  به  منسوب  شود،  متولد  وه 

ز رحم  یعت پاکستان نیرحم و همسرش است. دادگاه فدرال شر

ن و سنت اعلام و کودك را به صاحب رحم  ر قرآین را مغایگزیجا

ن صاحب نطفه و یدر واقع، قانونگذار با والد 3). 14منسوب کرد (

جا  یمتقاض اهداکنندهیگزی رحم  است    يان همانند  کرده  رفتار 

نم مدع نتوانیکه  (  ی د  باشند  قرارداد 53نسب  در  آنچه  و   (

آمده  یمابیف ب ین  متقاض یاهمیکسره  حال،  است.  ادشده  ی   یت 

چاره  يبرا برسد  فرزند  به  جز    يا آنکه  دشوار ندارد  راه  آنکه 

بپ  یفرزندخواندگ دیمایرا  ازجمله،  عالید.  (  یوان  و  49ژاپن   (

است کِبِک یدادگاه  ا  )54( 4ناف  دادهیبه  حکم  امر  البته، ن  اند. 

رسد که صاحب رحم  یبه سرانجام م  یهم زمان   یفرزندخواندگ

ت بدهد و  یان رضایسپردن کودك به متقاض  و  یبه فرزندخواندگ

حقوق  یتر فرزندخواندگاز آن مهم شده  یپذ  یدر آن نظام  رفته 

  باشد. 

ن را منع  یگزیهستند که رحم جا   يایحقوق  ي هادوم، نظام

ن  ین نابارور به انجام ایکاستن از رغبت زوج  ياند، اما برانکرده

کرده فرض  مادر  را  رحم  صاحب  متقاضروش  خانم  مادر    یاند. 

مشخص از  یست؛ مگر صاحب رحم پس از گذشت مدت زمان ین

  ه بدهد و نخواهد مادر باشد (جدول شمار  يمان کودك را به ویزا

دق1 همی).  به  دلیقاً  والدین  که  متقاضیل  تولد    ین  زمان  در 

ت پس از تولد  ید منتظر رضای ستند و باین  ین قانونیکودك والد

 5بالقوه   /ین احتمالیوالده آنان را  یصاحب رحم باشند، در روس

احب رحم از دادن کودك امتناع و   ادعا کرد را حمل کند. با تولد کودك، صـ
 از کودك را بپردازد.    يد مخارج نگهداریهمسر اوست و با یقیصد  يکه آقا

4. Québec Court of Appeal 
5. Potential parents 
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  ).  31نامند (یم

م  نشان  آمد  همیآنچه  حمل  ملاك  که  وافیدهد  به    یشه 

-ی آن لغزان م  ين پایگزیست و در بحث از رحم جایمقصود ن

باینما چرا  والدی د.  متقاضید  جا  ی ن  طیگزیرحم  از  پس    ین 

ند، اما  یکودك به شمار آ  ین قانونیوالد  یفات فرزندخواندگیتشر

محروم بمانند؟    یگاهین عنوان و جای آن، از داشتن چنش از  یپ 

اتفاق فرا  یچه  طولانیدر  فرزندخواندگ  یند  دشوار   ي رو  یو 

د  ی ) شا55کند؟ (یم   يو مادر  يدهد که آنان را مستحق پدریم

رش حمل به یپذ  یعنیخاص به نسب،    يبتوان گفت نگاه هنجار

  ن شده است. ی، مقدم بر قصد زوجيمثابه ملاك مادر

  کیژنت  هملاك رابط  - 2-2
گفتیپ  کشورهایشتر  در  رحم   ییم  از  بحث  در  قانون  که 

اغلب به    يوفصل دعاون ساکت است، نگاه قضات در حلیگزیجا

 
ــال  1. ــت2014در سـ بر آن بود که با   هپرونداین رلند در  یناف ای، دادگاه اسـ

کنـد یت نمیـکفـا  ییتنهـاحمـل بـه  هگر قـاعـدید  يبـارورد کمـکیـجـد  يهـاروش
نقض شد   یوان عالیدر د ين رأیک داد. البته، این ژنتیو حکم به نسب والد

تدلال ادار ات اسـ  یقانون هد به قاعدیثبت احوال را حاکم کردند که با هو قضـ
انـد. در ا ادار مـ ل وفـ ه  ین پرونـده، زوجیحمـ ــتـ ا خواهر خـانم قرارداد بسـ ن بـ

ا آمـد، بـدون  یـدن  ن را حمـل کنـد. پس از آنکـه کودك بـهین زوجیبودنـد کـه جن
کننده  رلند نام خانم حملیثبت احوال ا  هباشد، ادار ین اختلافیان طرفیآنکه م

 را وارد شناسنامه کرد.

.2   Anna J. v. Mark C  پرونده، مارك (این درMarkنا یســپی) و کر
)Crispinaمید زوجی)، که در ق پرم  یت بودند، تصـ م گرفتند با تخمک و اسـ

، ی، صــاحب رحم، آنا جِیشــوند. بر ســر مســائل مالخود صــاحب فرزند  
ان نخواهـد داد. يد کرد کـه، برخلاف تعهـدات قراردادیـتهـد ، کودك را بـه آنـ

ــپرم در ایادعا م  يو اند.  نجا در حکم اهداکنندهیکرد دهندگان تخمک و اس
احبان نطفه والدیفرنیکال یوان عالیبه هر حال، د ن  یا حکم  صـادر کرد که صـ

هم   ین متقاضـیزوج  هیوان به قصـد اولیاند. گرچه دکودك ینو قانو  یعیطب
ک حاضر یبدون ملاك ژنت  ییتنهااشاره کرده بود، اما معلوم نبود اگر قصد به

نجا ملاك قصد یتوان گفت در ایداد. حداکثر میوان همان حکم را میبود، د

  ياینمونه، در قضا   يک معطوف شده است. برایژنت  هرابطملاك  

 3) 57و آردِوندو ( 2) 56ا (یفرنیدر کال  ی ، آنا ج1ِرلندیآر در ايد

جاورك،  یویدر ن رحم  از  بحث  در  حملیگزیقضات  ا 4ی ن  ن  یبه 

ار حمل و  یان دو معی م  ییدند که در شقاق و جدایم رسیتصم

گر، دادگاه  ید  ياک، ملاك دوم را مقدم دارند. در نمونهیژنت  هرابط

مریاست پروند 5لندیناف  مشروع   هدر  ضمن  به  یروبرتو،  دادن  ت 

کننده، فقط  حمل، حکم داد که نام خانم  ین حملیگزیرحم جا

شود.  ین را حمل کرده، وارد شناسنامه نمیل که جنین دلیبه ا

).  58ک وجود داشته باشد (یان کودك و مادر ارتباط ژنتید میبا

رأیا لحاظ  ين  آقایانگر  یب  یاز  به  چه  بود؛  بدعت    يک 

والد کودك باشد. از   ییتنهاداد بهیمجرد اجازه م  يگراجنسهم

ادعایطرف دادگاه به  او هم    هان یبرابرگرا  ي،  خانم توجه کرد که 

).  59ک نسب را انکار کند (یبر ژنت  یان بتواند مبتنی د مانند آقایبا

 یحکم زمانن یم که ایاد ببرید از یهرحال، نبااند. بهپوشـان شـدهک همیو ژنت
ال ــده کـه در کـ ــادر شـ انونیـفرنیصـ وجود    ین حملیگزیرحم جـا  يبرا  یا قـ

 نداشت.

.3    Arredondo by Arredondo v. Nodelman  ن پرونـده، یدر ا
دوندو با خانم نودلِمن قرارداد منعقد کردند که جن يخانم و آقا ن آنان را یآرِ

ک  ین ژنتیوالدشــان حمل کند. مقرر شــد صــاحب رحم کودك را به  یبرا
الیـتحو د و از حقوق و تکـ دیل دهـ ا    ینیف والـ ان بـ د. درمـ خود اعراض کنـ
ــنام ت، نام خانم نودلمن بهیت انجام؛ اما در نهایموفق ــناس   ه عنوان مادر در ش

ــد. به آردِوندو و با وجود آنکه   هدنبال اعتراض خانوادکودکان دوقلو ثبت ش
ک انجام شــود. یش ژنتیزمانبود، دادگاه دســتور داد آ  ین اختلافیان طرفیم
ــان میآزمـا  هجـینت ــیش نشـ اد آنـان بـا کودك ارتبـاط  یـار زیـداد بـه احتمـال بسـ

ــتک دارند و خانم نودلمن فقط حملیژنت ــت. دادگاه اس ناف  یکننده بوده اس
ک حکم صـادر کرد که خانم آردوندو، که با یش ژنتیبر آزما  یورك مبتنیوین

                                   ک دارد، مادر است.   یکودك ارتباط ژنت
ــرفاً جنین حملیگزیدر رحم جا 4. ــاحب رحم ص کند؛  ین را حمل می، ص

 داشته باشد.  يدر باردار یبدون آنکه تخمک او نقش
5. Court of Appeals of Maryland 
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است آریدادگاه  ا 1زونا یناف  ادعایهم  موجه یبرابرگرا  ين  را  انه 

مبتن و  برابر  ی دانست  اصل  رحم    يبر  در  که  کرد  صادر  حکم 

گونه که  است. همان  ی ک مادر قانونی، مادر ژنتین حملیگزیجا

د  یشود، خانم هم با  يپدر  یتواند مدعیک میآقا به اعتبار ژنت

 ی ک با کودك به کرسیارتباط ژنت هیرا بر پا يمادر يبتواند ادعا

مبتن نه  البته،  ا  یبنشاند.  د یبر  م ین  برابرگرا،  و  یدگاهِ  ردّ  توان 

بت  ث  هادار  ه ک بر حمل را در بخشنامیاز تقدم ارتباط ژنت  يانشانه

[شمار رأ 22/12/1390  مورخ.  91/2/ 154441  هاحوال  و    ي ] 

ست. 2دنظر استان تهران یدادگاه تجد   جُ

جا   یوقت رحم  به  سنتیگزینوبت  قضات  یم 3ی ن  رسد، 
کننده را، که در  د خانم حملی اند که بابه خود راه نداده يدیترد

قضات    يتخمک است، مادر قلمداد کنند. آرا  ه ن حال دهندیع 
  ادآور استدلالی)  61) و موشِتا (60امِ (  ی بیمعروف بِ   هیدر دو قض

ست؛  ین  ينفسه ملاك مادریگفتند حمل ف یاست که م   ی کسان
دل ارتباط ژنت  یانکارناشدن  یلیبلکه  ان خانم و کودك  یک میبر 

ک ی ژنت  هبتوان ملاك حمل را از رابط   ين، اگر روزیاست. بنابرا
ن نسب حمل نخواهد بود و  ییتع ياتکا هگر نقطی ک کرد، دیتفک

رابطیبا سراغ  به  (یژنت   هد  رفت  به 62ک  ازجمله  همیدل).  ن یل 
ونان  ی)،  63تنام ( ینمونه، قانونگذار و   يدها بوده است که، برایترد

ن  یگزی)، رحم جا46) (6-1  هن (ماد ی) و اوکرا64) (1464  ه (ماد
اند.  را اجازه داده   ین حملیگزی و فقط رحم جا  را منع کرده   یسنت

 
1. Superior Court of the State of Arizona 

تجـد 2. تهران،  یـدادگـاه  ان  ــتـ اسـ امـدنظر  ــمـار  هدادنـ مورخ 1797  هشـ  ،
ت: «چون ییرامون تعی. در حکم دادگاه پ28/11/1388 ن پدر و مادر آمده اسـ

ت و حکم آن در قوان تحدثه اسـ وعات مسـ وع از موضـ امده  ین ين جاریموضـ
ــت در مورد ا ــینکه ایاس ــت و آ ین طفل ملحق به چه کس ا خواهان و یاس

ند و صـاحب رحم شـویطفل محسـوب م یاو پدر و مادر شـرع  یشـوهر متوف
شــرعاً با طفل خواهد داشــت او مادر طفل محســوب  یچه نســبت  يااجاره

ا  ینیزوج در  جایکه  رحم  با  کشورها  سنتیگزین  صاحب   ین 
ستند؛ صاحب  یکودك ن  ین قانونید بدانند والد یشوند بایفرزند م

پس    ین متقاضیرا دارند. والد  ین عنوان قانون یرحم و همسرش ا
ط والدیم  ی فرزندخواندگند  یفرا  یاز  قانون یتوانند  کودك    ین 

قانونگذار و قضات    هرانیگنگاه سخت   يهم برا  يگریل دیشوند. دل
جا رحم  سنتیگزیبه  رحم  آورده   ین  بجاست.  آن  ذکر  که  اند 

تفاوت   یی هم اهداژه اگر اسپرم  یو، بهین سنتیگزیجا با    یباشد، 
م فرزندان یندار  ن منظر، اخلاقاً اجازهیندارد. از ا  یفرزندخواندگ

زوج یب که  را،  میسرپرست  نابارور  والدین  باشند،  یتوانند  نشان 
  ).  65م (یا آوری دنگر بهید  یرها کرده و فرزندان

  نیقصد زوج  - 2-3
هم رغم  م  هبه  بالا،  نظامیمباحث  از   ي ایحقوق  يهاتوان 

زوج قصد  ملاك  که  گفت  شکلیسخن  به  را،  اشکال،    ین  از 
که صِرف    یی اند. نخست، آنهاها بر سه دستهنظامن  یاند. ارفتهیپذ

و    دانسته  ی نسب کاف  يبرقرار  يرا برا  ی ن متقاضیت والدیرضا
).  1  ه اند (جدول شمارت وضع نکردهیرضا  يبرا  يگریفات دیتشر
را   ی فاتیت تشریهستند که رضا  يایحقوق  يهادوم نظام  هدست

تکلرفتهیپذ اما  پ یاند،  را  نسب  تولد  ی ف  از  مشخص  ش  کودك 
شماریم (جدول  پ 1  هکنند  حکم  صدور  با  واقع،  در    ینیشی). 

والد با  نسب  متقاضیدادگاه،  تولد،   ی ن  زمان  از  آنان  و  برقرار 
سوم، قانونگذار    هشوند. در دستیکودك فرض م   ین قانون یوالد

ده اسـت .... بنابرایا خواهان که طفل از جنیگردد  یم ن چون ین او متولد شـ
 ین خصـوص سـاکت اسـت لذا ضـرورت دارد به منابع معتبر فقهیقانون در ا

اس فتاو  يو فتاو ود و اگرچه براسـ هور مراجعه شـ مشـهور... مرحوم ...    يمشـ
طفل محسوب و صاحب رحم    یتخمک]  مادر شـرع  هپدر و خانم ... [دهند

 باشد... ».  یطفل م یدر حکم مادر رضاع  يااجاره
ن را حمل ی، صـــاحب رحم ضـــمن آنکه جنین ســـنتیگزیدر رحم جا 3.

 تخمک است.  هکند، دهندیم
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تشریرضا پذ  ی فاتیت  تکلیرا  اما  به  یرفته،  کودك  انتساب  ف 
متقاضیوالد نامشخص گذارده  ی ن  دن  را  بیتا کودك به  و  یایا  د 
قانونیتشر شمار  ی ط  یفات  (جدول  زمان،  1  هشود  آن  تا   .(

  ی ن قانونیشتر در بحث از ملاك حمل آمد، والدیگونه که پ همان
عبارت بارکودك  همسرش.  و  رحم  صاحب  از  بهياند  رغم  ، 

واسط،    ينهاد  هت در هر دو گروه و مداخلیبودن رضا  یفاتیتشر
ف یدوم تکل  هدست  یحقوق  يها تفاوت در آن است که در نظام

به والدنسب  متقاض ینفع  مشخص  یپ   ین  کودك  تولد  از  ش 
ن آمد،  یشیپ   يشود. ضرورت اخذ حکم نسب، که در سطرهایم

رو از  جا   يکردیبرخاسته  رحم  که  قسمیگزیاست  را    ین 
  ی دگند را «فرزندخوانین فرای ا  یانگارد و حتیم  ی فرزندخواندگ
  لقب داده است.   1ع» یبه روش سر

از اشکال   یکه قصد را به شکل  يایحقوق  يهانظام  يماجرا
ان  ین جا به پایاند در همت شناخته یرسمن بهیگزیرحم جا  يبرا
را، اگر چه به   یی دهایاسپرم، قانونگذار ق  يرسد. همانند اهداینم

ل آن  ید دلیملاك قصد برشمرده است. شا  يشتر، برایب  يتعداد
ن به  یگزیاست که در مورد رحم جا   ي متعدد  یملاحظات اخلاق

  یحقوق يهاان آمده و ذهن قانونگذار در هر سه گروه از نظام یم
به است.  داشته  مشغول  خود  به  حتی عبارترا    يهانظام  ی ، 

زوج  يایحقوق  ه را بدون واسطه و مداخل  ین متقاض یکه قصد 
اند.  وضع کرده  ییهادوشرطیآن ق   ياند، برارفتهیپذ  ییضا نهاد ق

ه  ی)، روسb) (1(54) [20(  ها [ماد یتانینمونه، قانونگذار بر  يبرا
]  7  ه)، هند [فصل سوم، ماد42] (123)2(  ه ن [مادی)، اوکرا66(
و67( ( ی)،  [ماد 65تنام  کانادا  فدرال  دولت  (8)3(  ه )،  و  23]   (

ح ین شرط تصریبه ا  ی) همگ68] (294  ه[ماد  یجنوب  يقایآفر

 
1. Fast track adoption 

  ه د دهندی از آنان با یکیکم ا دستی ین متقاضیاند که والدکرده
  هد دهند ی ل آمده که پدر حتماً بایا در قانون اسرائی گامت باشند.  

م را  تخمک  اما  باشد؛  دریاسپرم  اهداکننده  از  کرد  یتوان  افت 
( B)2)(2(  ه[ماد  خانم69]  که  آنجا  البته،  متقاض  ی).    یمجرد 

ن ید از او باشد. همی افت خدمات اهداست، تخمک ضرورتاً بایدر
ر    هل در پروند یاسرائ  ی وان عالید  يرأ  يقانون مبنا را مُ  2وسفیاُ

  ی عضلان  یستروفیل دیدلمجرد بود که به  یخانم  يقرار گرفت. و
توانست صاحب فرزند شود. از ین م یگزیق رحم جایفقط از طر

را هم   هاستفاده کرده بود و دهند یین اهدایمان از جنزآنجا که اُ
ت،  یست. در نهایوان حکم داد که او مادر نیتخمک هم نبود، د

فرزندخواندگید  ياخانواده به  را  کودك  که  یپذ  یگر  رفتند 
ژنتبه ارتباط  کودك  با  ایوضوح  به  نداشتند،  که یک  معنا  ن 

تخمک نبود. حال، مسئله آن است آنجا   همادرخوانده هم دهند 
ژنت ارتباط  ملاک یکه  چه  ندارد،  وجود  خانم  یترج  يبرا  یک  ح 

متقاض  یفرزندخواندگ  یمتقاض خانم  روش   يفرزندآور  یبر  به 
که    یحقوق  يهانظام  هباً همی) تقر 70وجود دارد؟ (  يبارورکمک
)،  53ر پرتغال (یاند، نظن را صادر کردهیگزیانجام رحم جاجواز  

-37و فصل هفتم، مواد    3  ه)، هند [فصل دوم، ماد 65تنام (یو
35) [مادی)،  67]  (1458  ه ونان  آفر64]    ه [ماد  ی جنوب  يقای)، 

اند که قرارداد رحم )، آورده71] ( 3  ه ) و نوادا [ماد68] (292)1(
مازاد بر    یعوض  دی ن نبایدوستانه باشد و طرفد نوعی ن بایگزیجا

پ  کنند.  مبادله  شده  مقرر  قانون  در  قیآنچه  به  هم،  د  یشتر 
ن اشاره شد  یقوان  یت پس از تولد صاحب رحم» در برخی«رضا

  ی ن متقاضید محقق نشود، قصد والدین قیو دانسته شد که اگر ا
  بلااثر خواهد شد.  

2. Ora Mor Yosef 
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  هشود که چگونه دو ملاك رابطیتأمل مشخص م  ی با اندک 
در  یژنت حمل  و  زوج  يایحقوق   يهانظامک  قصد  در یکه  را  ن 

جا  ياهدا رحم  و  پذیگزیاسپرم  ارفتهین  و  کرده  رسوخ  ن  یاند 
م بماند  ین عقیاند که مبادا ملاك قصد زوجخته یرا برانگ  ینگران

دها  ین قیشود که ایاثر داده م بیبه قصد ترت  ی)؛ چه زمان 72(
ب به  باشند.  دقیحاضر  اجرایان  ضمانت  ساده،  و    ي ادهیق  يق 

شود و قصد  یا حمل حاکم میک  یادشده آن است که ملاك ژنتی
  يش رویکه پ   ی ن سبب، تنها راهیرود و، بد ین به کنار م یزوج
 ی طین شرایاست. در چن  یماند فرزندخواندگیم  ین متقاضیوالد
ازایتر مدهیچیتر و پ ت نسب بغرنجیوضع رو بوده است ن یشود. 

برخ در  قضات  قانونگذاران و  صرافت    ییقضا  يهانظام  یکه  به 
ت ین اصلاحات حکایل کنند. ای وتعددها را جرحیاند تا آن قافتاده

و در قلمرو   یحقوق  یتوان نسب را، که مفهومیاز آن دارند که نم
به کار    ی مواضع خاص اخلاق  یالزام برخ  ياست، برا  ینظم عموم

ا  یکتوریالت و ین اصلاحات در متن قانون ایاز ا  ياگرفت. نمونه
ن در مرکز مجاز انجام نشده باشد،  یگزیآمده است که اگر رحم جا

 ي لازم را برا  يهان مشاورهیکند طرف  یاست دادگاه بررس  یکاف 
پ   ی آگاه حقوقیروان  يامدهایاز  اجتماع  ی،  در  یو  افت  یدرمان 

ن صورت، یسال داشته باشد. در ا  25و صاحب رحم حداقل    کرده
م برایدادگاه  نسب  حکم  متقاض یلدوا  ي تواند  کند    ین  صادر 

مثال 73( در  اید   ی).  قانونگذار  (یکتوریو  ي هاالتیگر،  )،  74ا 

 
ــبه  1. ــه کنوانس ــده، «یون  یموجب بند اول از ماده س در تمام اقدامات  ادش

اع اه اجتمـ ــات رفـ ــسـ ــط مؤسـ ان کـه توسـ  ایـو    یعموم  یمربوط بـه کودکـ
شـود،  یم  انجام  یحقوق  يا ارگانهای،  ییها، مقامات اجرادادگاه  ،یخصـوصـ

افع کودك از ــدیاهم ملاحظـات م  منـ انون ن  ی». [ابـاشـ ه از قـ ه برگرفتـ ترجمـ
کودك   حقوق  ونیکنوانســـ  به رانیا  یاســـلام  يجمهور  دولت  الحاق هاجاز

 ) است.]1/12/1372،  یاسلام ي(مجلس شورا

[مادیکوئ ii)(b)(2(6)(  هنزلند  و75]  (ینیرجی)،  دلاوِر  76ا  و   (
اند  اوردهین الزام را در قانون نی ) از ابتدا اb  (806-8) [77(  ه[ماد 

  ه د دهندین با یگزیرحم جا  ین متقاضیاز والد  یکیکم  که دست
ک داشته باشد. در گزارش یگامت باشد و با کودك ارتباط ژنت 

پارلمان والدیکوئ  ی مذاکرات  است  خوب  که  آمده  ن  ینزلند 
د آن را  ینبا   ی ک داشته باشند؛ ولیبا کودك ارتباط ژنت  یمتقاض

قیعنوان  به درخواست یک  است  ناعادلانه  گذاشت.  قانون  در  د 
ا  ی ن متقاضینسب والد ). در  78م (یل رد کنین دلیرا صرفاً به 

بر آن شد که    2017ه در سال  یروس  یوان عال یگر، دید  يانمونه 
ف کند. پس، در  یت پس از تولد صاحب رحم» را تلطید «رضایق

د  یها نبا ن انشا کرد که دادگاهی ه حکم خود را چنیمقام وحدت رو
ن  یه والدل که صاحب رحم پس از تولد،کودك را بین دلیتنها به ا

رضاینم  یمتقاض و  نمیدهد  اعلام  را  خود  ادعایت  از    يکند، 
ا قرارداد  یکنند آ ید بررسی چشم بپوشند. آنها با  ی ن متقاضیوالد

میاول طرفیه  محتوایان  است؟  شده  منعقد  بوده؟   ين  چه  آن 
برایدلا رحم  صاحب  رضا  يل  کدامیندادن  منفعت ت  و  اند؟ 

ز  یات، نین واقعیبر ا  ی بتنت، می کند؟ در نهایکودك چه اقتضا م
حکم بدهند   1)، 79ون حقوق کودك (یکنوانس  3  هبا توجه به ماد 

رو31( قاضی).  ق  ی هِدل  ی کرد  نوعیبه  قرارداد  د  بودن  دوستانه 
 هموازن يو 2کس، یرِ ا ه است. در پروند يگریز د یبرانگتأمل هنمون

نبودن قرارداد   ياست قانونگذار بر تجاریان منفعت کودك و سیم

ال   2. ن رفتند  ین به اوکرایگزیرحم جا  يبرا یسـین انگلی، زوج2008در سـ
پرم پدر متقاضـ تفاده کنند. پس از تولد، طبق    ییو تخمک اهدا  یتا از اسـ اسـ

ــین، نام والدیقانون اوکرا ــنام  ین متقاض ــناس ــد. اما،    هدر ش کودك درج ش
ــرش والـدیموجـب قـانون انگلبـه ــاحـب رحم و همسـ انـد.  ین قـانونیس، صـ

ــتنـد تـا براین بـه انگلیزوج ــب از دادگـاه اقـدام کننـد.    يس بـازگشـ حکم نسـ
که به صاحب رحم   یرد؛ چون مبلغیم بگیتصم  یراحتتوانست بهیدادگاه نم

ده بود ب  ه  یهدِل ینمود. قاضـیش از حد معقول و متعارف میپرداخت شـ سـ
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ن کودك  یت، ایان آورد و گفت: «در نهاین را به میگزیرحم جا
با که  پ یاست  با  سیچن  هرانیگسخت   يامدهاید   ی استین 

نرم و منعطف کرد.    ی د آن را کمی وپنجه نرم کند. پس، بادست
رویچن انسان  يکردین  (  یهم  است»  سازگار  عقلاً  هم  ). 80و 

پروند  یهدل   یقاض نید  ه در  جایگر  رحم  قرارداد  که  ن  یگزیز، 
ن یبر هم  ی ا منعقد شده بود، مبتنیتانیرون از مرز بریب  يتجار

د  ی قانونگذار مهم است با  يبرا  ی منطق گفته بود اگر نظم عموم
اه  فراتر از آن اعمال کند، نه آنکه از دادگ یا حتی آن را در مرزها  

آخر در  مرحله،  یبخواهد  صادر    یعنین  با  نسب،  حکم  صدور 
انت  یص  ی ن از نظم عمومین دست والدیا  ينکردن حکم نسب برا

اسپرم،    ياز اصلاحات را در بحث از اهدا  ياشتر هم نمونهیکند. پ 
  م. یام، آوردهیکرد یها به ملاك قصد را بررسدوشرطیآنجا که ق

  يریگجهینت 
ن نابارور یکه علم به کمک زوج  یزمانش از چهار دهه از  یب

روش با  بتوانند  تا  مداخل  يبارورکمک   ي هاشتافت  ثالث    هبا 
، با  یحقوق  يهاگذرد. اکنون، اغلب نظامیصاحب فرزند شوند م

کش گذاشتن  سر  جا  يها وقوسپشت  ملاك    يبرا  ییفراوان، 
عت گرا به  یکرد طبیاز رو  یو گام  ن خود باز کردهیقصد در قوان

از    يری، جلوگییزدا، ابهامياند. سازگارمدار برداشته تیربت  يسو
دعاو تأمیب  يبروز  و  مهمیفرجام  از  کودك  منفعت  ن  یترن 

ن  ی ت نسب ایتمش  يهستند که ملاك «قصد» را برا  ییهایژگیو

 
ــش را برا ــ  يپرسـ ــمیـرسـ ــت طرح کرد:  یدن بـه تصـ ا مبلغ یـآ  -1م درسـ

ا یآ  -2را به خطر اندازد؟   یشده چنان نامتناسب بوده که نظم عمومپرداخت
  ی راخلاق یان با صاحب رحم غاند و رفتارشت داشـتهینحسـن  ین متقاضـیوالد

ت؟   تهیم  ین متقاضـیا والدیآ -3نبوده اسـ ب دهند؟  یاند مقامات را فرخواسـ
وان یاست. د  یمنف  ین متقاضیوان گفت پاسخ دو پرسش آخر به نفع والدید

ــت خ ــش اول اذعان داش ــخ به پرس ــت که توجه کن  یلیدر پاس م  یمهم اس

م  مرجَّح  و  برجسته  همیکودکان  به  دلیکنند.  قانونگذار ین  ل، 
روش ییتع  يبرا از  متولد  کودك  نسب  در    يبارورکمک  يهان 
، اختلاف و ابهام  يک ناسازگاریکه دو ملاك حمل و ژنت  ییجا

رویزایم قصد  ملاك  به  ا  يند  البته،  است.  قوانیکرده  ن ین 
ب هرچه  تا  هستند  تکامل  و  تطور  حال  در  ایهمچنان  ن یشتر 

د کنند.  یط قابل دفاع مقیود ناموجه مبرا و به شرایملاك را از ق
قوان  ییدهایق در  برایکه  مختلف  نت  ين  آمده  قصد   ه جیملاك 

مقول دو  از    يهنجار  هخلط  اخلاق  و  و  یحقوق  سو  ک 
دن یتوان گفت راه رسیگر است. پس، م ید  ياز سو  ییگراعت یطب

به مقصود مورد نظر باشد، از   یك قصد، آن گونه که واف به ملا
ک) یحمل و ژنت  يهابر ملاك  یگفته (مبتنشیکرد پ یاصلاح رو

ایم در  ایگذرد.  به  مربوط  نسب  قانون  که  است  صورت  ن  ین 
ش از همه، نه  ی، که بیکودکان در خدمت نظم و منفعت عموم

د،  یتردیشوند، خواهد بود. بیم   یتماماً، در منفعت کودك متجل
ا در  کودك  نیمنفعت  خانوادهین  در  که  اگر    ياست  پراکنده، 

م بماند  یتیکند،    ی اساساً بشود نام خانواده را بر آن گذاشت، زندگ
    سر برد. مبهم و مشوش به یطیا به هر شکل در شرای

ن کودکان هنوز در آغاز یما در مواجهه با نسب ا  ینظام حقوق
ا از  است.  تجربیح  نیراه  مید  ی حقوق  يهانظام  هث،  تواند  یگر 

ق  يبرا و  عبرتقانونگذار  نظامضات  آن  چه  باشد؛  نآموز  ز یها 
دست    ی و اخلاق  ی نی، دیگوناگون فرهنگ  يهاهمانند ما با دغدغه

ار متفاوت خواهد  یما بســ یاب یار ارزیقرارداد در کجا منعقد شــده اســت. مع
هند. بالاخره،    يا روســتاهایا منعقد شــده باشــد  یفرنیبود اگر قرارداد در کال

در   یزندگ  هسـیقابل مقا  يهانهید که، با توجه به هزیجه رسـین نتیوان به اید
تان، ایاوکرا ت. دادگاه معتقد بود این و انگلسـ ن  ی ن پرداخت گزاف نبوده اسـ

ا ه مغـ ذار برا  هر ارادیمبلغ نـ انونگـ ا  يریجلوگ  يقـ اریگزیاز رحم جـ   ي ن تجـ
 بوده؛ نه خلاف منفعت کودك است.
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  اند.  بان بودهیبه گر
ها سربر ن دغدغهیقاً از مواجهه با ایا دقیقانون کارآمد و پو

تواند کارآمد  یاساساً م  یگر سخن، قانون در صورتی آورد. به دیم
تر را،  ت ملاك سازگارتر و روشنیبتواند در نهاو بالنده باشد که  

ن  یاتباع ا  هو منافع هم  ین نظام حقوقیادیاهداف بن  يدر راستا
برگز پ ینظام،  طبیند.  ملاك  در  ماندن  محصور  که  عت یداست 

بسيولوژی(ب در  ا  ياری)  حصول  از  مانع  ویموارد    يهایژگین 
  نسب است. یدر نظام حقوق يمحور

  تعارض منافع
طرح  همقال از  برگرفته  در   یپژوهش  یحاضر  که  است 

فناور تحت  یسابن  -ی جهاددانشگاه  نینو  يهايپژوهشگاه  و  نا 
ن شده است. ی ت مالیحما   آن نهاد مدوّ
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Abstract 
Filiation is one of the important legal issues which has gone under 
developments during the history of legal system. Over the modern times, 
along with the emergence of new methods of reproduction particularly 
those with the help of a third party, legal regulation of filiation of children 
resulting from such methods has encountered with new challenges. To 
whom these children are to be filiated? According to one of the traditions, 
the mother filiation is based on gestation and the father’s one on gamete. 
The question, however, is that whether these two criteria can regulate the 
filiation of such children in a consistent and effective manner. A study of 
laws and regulations of various countries gives us a negative answer. Laws 
that merely rely on these two criteria for the determination of filiation of 
those children would give rise to vagueness, undecidedness and uncertainty 
in this regard. Therefore, the necessity of a new criterion, i.e. that of 
intention, has been put forth. In this paper, we intend to study efforts made 
by legislators and judges of different legal systems so as to reach an 
effective and consistent criterion in this area. 
 
Keywords: Filiation, Criterion of pregnancy, Standard of genetics, 
Criterion of intention of the couple. 
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